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REPENSANDO A PATERNIDADE:
O papel da afetividade na busca da verdade em

matéria de filiacao
Paula de Castro Diniz”

1. Introducgéo

As vésperas da promulgacdo do Cédigo Civil brasildie 2002, o Professor Jo&o
Baptista Villela escreveu uma peca de teatro, eenbmisca mostrar um cenario possivel em
face do artigo 1601 daquele diploma legal, queatammprescritivel a agdo de contestacédo da
paternidade movida pelo marido em face dos filhessula mulher (VILLELA, 2001). No
prélogo, o autor afirma que aquela situacao podamavivida em qualquer cidade do pais e
que, embora as personagens sejam ficticias, bempogleeiam ser reais.

A peca narra a historia de Mafalda, uma mulherdmsme, num momento de crise
conjugal, se envolveu com outro homem. Apds caode a verdade a Diogo, seu marido, e

reconciliar-se com ele, o casal descobre que &aagravida. Mesmo sabendo que néo tinha

Y Esse trabalho tem origem na monografia “Filiag@hica x filiacio sdcio-afetiva: a busca peladateira
paternidade”, desenvolvida sob orientacéo da Psofad lcia Massara e apresentada como requisic@apar
para obtencéo do titulo de Bacharel no Curso dduagfio da Faculdade de Direito da Universidadergede
Minas Gerais.



gerado o menino, Diogo resolve assumi-lo como filfrata-o com amor, faz-lhe companhia,
dispensa-lhe atencéo e o educa, recebendo carm@speito do filho. Passados mais de trinta
anos, Diogo, tomando conhecimento dos progressodia@@éncia, comeca a nao se
reconhecer mais como pai de Marcelo. Orientadouporadvogado, decide entrar com uma
acao de contestacdo da paternidade. Diante dadtiyigade da prova do DNA, cientifica e
inquestionavel, a acéo € considerada procedenpatmidade desconstituida.

A familia, antes unida e saudavel, entra em decesipfo. O afeto antes partilhado,
transforma-se em sentimentos de culpa, rancoryelaspO pai, deprimido, suicida-se; o filho
vé-se desestruturado emocionalmente.

O conflito vivido por Diogo representa uma contisip@o entre a voz do sangue e a
voz do coracado, trazendo a tona uma relevante sidoucom que nos deparamos na
atualidade: o que é ser pai?

A paternidade pode apresentar distintas faces.térmdade juridica, que é aquela
imposta pela lei. A paternidade biologica, que \deda identificacdo genética entre pai e
filho. E a paternidade socio-afetiva, que se remalaonvivéncia e no elo afetivo que os une.

Contudo, diante da complexidade das relacfes s nem sempre essas trés faces
encontram-se interligadas. As vezes, ha a patefaigaidica, mas ndo héa a bioldgica. Outras
vezes, ha a paternidade biolégica dissociada darpdade socio-afetiva, ou esta Ultima esta
presente sem existir a paternidade juridica.

Diante disso, surge a dificil tarefa de se estakelqual desses modelos de filiacdo
deve prevalecer, ou seja, qual seria a verdadeitarrpdade. No ambito da Ciéncia do
Direito, a questao se coloca a medida que, comstaamite, pais e filhos procuram o Judiciario
para solucionar conflitos relacionados a deterndioata paternidade. Em alguns casos, trata-
se de pessoas que, ndo possuindo um pai registoasieu assento de nascimento, buscam o
seu reconhecimento. Em outros, € o proprio paiaunsta no registro de nascimento que
busca a desconstituicdo da paternidade, visan@wdeipa condicdo de pai registral, por nao
ser o pai bioldgico.

N&o temos noticia de quantos desses casos sd@seaapreciacdo do Judiciario no
Brasil, seja para investigar ou para contestatermdade, mas, em reportagem publicada em
18/06/2002, a Gazeta Mercantil informa que, no@@001, os testes de reconhecimento de
DNA no pais atingiram 42 mil procedimentos, dosigjurca de 65% corresponderam a
exames de paternidade. Destes, 70% foram utilizado® meio de prova em processos
judiciais (AREDES, 2002).



Além das implicacdes juridicas que emanam das @exigroferidas nessas acgoes, tais
processos deixam marcas emocionais profundas madasl partes. Na maioria das vezes, a
sentenca apenas pde fim ao processo, mas naoftitocon

Por essas e outras razdes, assume fundamentaltampara determinacdo de um
conceito de paternidade que permita a Justica isolrcos conflitos de uma maneira que
melhor atenda aos interesses das partes, apazitaanbdém sua alma.

No entanto, os estudiosos e operadores do Diréitotemando consciéncia de que &
impossivel formular um critério que atenda aos somantextos socio-culturais e historicos,
tomando por base apenas elementos da ciénciacpuridi

Descobertas da Ciéncia permitem, hoje, uma cenegea antes imaginada na
determinacdo da descendéncia genética, criandpr@sséio de que o critério biologico seria
0 Unico meio seguro para se chegar a verdade eémiandé filiacdo. Paralelamente, a familia
passou a ser reconhecida como um grupo de compant®i fundado essencialmente nos
lagos de solidariedade e de afeto, o que vem paovac um repensar da condicdo e do
sentido da paternidade.

Em face disso, afigura-se impossivel partir em duke uma verdade em matéria de
filiacdo, sem antes estabelecer um dialogo com caropmo o da Sociologia da Familia, da
Sociologia do Direito, da Antropologia, da Histé8acial, da Biologia e da Psicologia.

Mediante tais consideracdes, buscamos aqui analipapel que cada uma daquelas
trés faces possuem na identificacdo dos vinculoslifses, buscando um critério justo e
seguro que possibilite o encontro com a verdaden&téria de filiacdo e nos permita

contribuir para a reformulacéo do conceito juridieopaternidade.

2. A verdade juridica

No Brasil, durante muito tempo, estudiosos e omgemddo Direito ndo precisaram se
preocupar em encontrar um conceito de paternidadecgincidisse com a “verdade”. No
sistema de filiacdo do Cddigo Civil brasileiro diL@&, se o filho era nascido na constancia do
casamento, em decorréncia da presuncdo do direit@no pater is est quem nuptiae
demonstrant o pai era o marido da mae, uma vez que, com stéexia do vinculo
matrimonial, pressupde-se a ocorréncia de relaggasis entre os conjuges e a fidelidade da

mulher.



Embora tal presuncéo pudesse ser ilidida por meioagtio de contestacdo da
paternidade, esta s6 poderia ser ajuizada pelaipramrido, em um prazo exiguo e em
hipoteses restritas, enumeradas pelo legislador.

No que concerne aos filhos denominados ilegitimpascidos de relacdes
extramatrinomiais, como a lei ndo dispunha de aquelglado seguro para identificar quem
era o provavel pai bioldgico, a determinacdo daerpatade se dava por meio do
reconhecimento, que poderia ser voluntario ou jakic

Mas somente poderiam ser reconhecidos os filhasaist isto €, os filhos de pessoas
que, embora ndo estivessem ligadas pelo vinculoimuatial, & época da concepc¢do, ndo
possuiam qualquer impedimento para se casarentifi@n elos de parentesco, nem eram
casadas com terceiros).

Ja os filhos espurios, por descenderem de pesegsedidas de se casarem, nao
poderiam ser reconhecidos, nem demandar seu remomT@o por meio da acao de
investigacdo da paternidade, em hipétese alguma.

Constata-se que o legislador organizou um sistégidor limitando as possibilidades
de contestacdo da paternidade dos filhos legitineosimpedindo ou dificultando o
reconhecimento dos ilegitimos. Conseglientementiéasnezes a paternidade presumida néo
passava de mera ficcdo, sendo o pai, na verdatite,lmmem que ndo o marido da mée. Por
outro lado, um numero expressivo de filhos oriundeselacdes extramatrimoniais ndo tinha
sequer uma paternidade declarada.

Embora pudesse coincidir a descendéncia genétioaacoconcepcao do direito, nem
sempre isso ocorria, prevalecendo, em qualquer eagerdade juridica. Pai era aquele que o
sistema juridico definia como tal.

A razdo disso é que a determinacao juridica darpdssle, nesse sistema, atendia a
interesses alheios a filiacdo. A defesa da famil@lada no matriménio e a supremacia da
autoridade paternal foram colocadas num plano Euper a necessidade de se resguardar a
paz e a honra familiar justificavam até mesmo artine juridica”. O interesse maior do
legislador era reprimir os escandalos, resguardand@rmonia doméstica e mantendo a
estabilidade dos casamentos.

Isso se explica pelo fato de que no inicio do 2, a época da promulgacéo
daquele Cddigo Civil, predominava no Brasil um nlodele familia patriarcal e
matrimonializado. Numa sociedade oligarquica, tiadial e individualista, fortemente
influenciada pela religido e pela moral, a famglia numerosa e hierarquizada, fundava-se no

casamento, o0 pai possuia a hegemonia do podes, thesigualdade de direitos entre marido e



mulher e predominavam o0s interesses patrimoniassndCrelata Paulo Luiz Netto Lobo

(2000), suas principais funcbes eram econdmicarpaiiais, politicas, procriacionais e

religiosas, relegando-se a segundo plano a funeaealizacdo da comunidade afetiva, que

passou a ser determinante no final do século XX.

Essa realidade ficou bem caracterizada pelo hestorifrancés Antoine Prost (1992,

p.87):
Na primeira metade do século, casar era formararmldncar as bases de uma
realidade social nitidamente definida e clarametgésel dentro da coletividade.
(...) As pessoas se casavam para dar sustentdli® auxtuo ao longo de uma vida
gue se anunciava penosa; casavam-se para ter, fdbhosentar um patriménio e
deixar-lhes de herancga, para que os filhos sezesakem e, com isso, os proprios
pais também se realizassem. Como os valores fagsiliaram centrais nessa

sociedade, os individuos eram, de fato, julgadofuagéio de éxito de sua familia e
do papel que desempenhavam nesse éxito.

No tocante ao papel do afeto naquela sociedadgpo salienta:

E dificil definir o papel dos sentimentos no casata dagquela época: 0 maximo
que se pode dizer é que a norma social ndo tomaamas como condi¢do do
casamento nem como critério de seu sucesso. (.valédrizacdo dos aspectos
institucionais do casamento mascarava as realigddegas” (p. 89).

N&o obstante existissem outras configuracfes ddidarmo elaborar o Cddigo Civil
promulgado em 1916, o legislador reconheceu nessailid “matrimonializada” e
patriarcalista seu modelo Unico. Nesse sentidabekicia que do casamento decorria a
familia legitima. Em contraposicdo a posicdo deolals superioridade do marido, que era
considerado o chefe da sociedade conjugal, a mukkegssitava de sua autorizagdo para
praticar diversos atos no dominio das relacdespatiais e, inclusive, para exercer trabalho

remunerado fora do lar, 0 que era consideradoddgexcepcional.

3. A “repersonalizacdo” das relacbes familiares e aecessidade de reformulacdo do

conceito de paternidade

No decorrer do século XX, um importante processdrdesformacao sofrido pela
sociedade brasileira levou gradativamente a quedideologia patriarcal e ao surgimento de
uma nova configuracdo da familia, fundada em valergrincipios diversos daqueles que
alicercaram a familia tradicional.

A urbanizacdo crescente e a “emancipacao” femirdom a inser¢cdo da mulher no

processo de producdo, sdo apontados como algunsndogantes fatores que provocaram



essa mudanga, assim como a evolugdo do conhecinogntifico e o fenbmeno da
globalizacéo.
A este respeito, Berqud (1998, p.414/415) relatdransformacdes observadas no

Brasil, a partir do censo de 1950:

O caréater nuclear da familia, isto é, casal com san filhos, continua
predominante, mas o “tamanho” da familia dimineieresceu o nimero de unides
conjugais sem vinculos legais e de arranjos moeopas. (...) Entretanto, as
maiores transformacgcdes vém ocorrendo no interionideo familiar, assinaladas
pela alteracdo da posi¢cdo relativa da mulher e spelovos padrdes de
relacionamento entre os membros da familia. Estamieendo uma tendéncia a
passagem de uma familia hierarquica para uma tamiiis igualitaria, tendéncia
inicialmente mais visivel nas camadas médias uganaom o tempo, passando a
permear também as camadas populares .

Além de se tornar cada vez menos hierarquizadapme centrada no casal e em
seus filhos, a familia deixou de ser unicamente nirdleo econémico e de reproducéo,
assumindo um papel de espaco destinado ao desenente do companheirismo, do amor e
do diélogo.

Diante dessa nova realidade, as regras juridicagegulavam as relagcdes familiares
do inicio do século passado no Brasil foram se raodb cada vez mais inadequadas. No
entanto, somente em 1988 o modelo patriarcal enceefinitivamente o seu ciclo no ambito
juridico, segundo Lébo (2000).

Com a Constituicdo promulgada em 5 de outubro &8,1'® conceito de familia se
abriu, indo em direcdo a um conceito mais real,uisipnado pela prépria realidade”
(PEREIRA, 1997, p.19). O Estado passou a reconlteceo entidade familiar a unido estavel
entre o homem e a mulher (art. 226, § 3°) e tamdb@&wmunidade formada por qualquer dos
pais e seus descendentes (art. 226, § 4°), dendenfaanilia monoparental. Casamento e
familia passaram a ser tratados pelo Direito couas dealidades distintas, tendo o legislador
reconhecido que as causas de formacdo da fandlidig@rsas, ndo se podendo falar em um
modelo Unico de constituicdo e organizacgao.

Consequentemente, as limitacbes impostas ao redormdr@o dos filhos concebidos
em relagGes extramatrimoniais perderam o sentalbase legal, operando-se a desvinculagao

entre a protecao conferida aos filhos e a espécield¢cdo mantida por seus genitores.

! A autora ilustra suas afirmacdes com os seguitides: entre 1950 e 1995, o nimero médio de pepsoas
unidade domiciliar no pais caiu de 5,1 para 3,&ntuao numero de filhos, de 6,2 por mulher etf#0 e
1960, passou a 2,5 em 1991”; ja o numero de “famfiionoparentais” praticamente dobrou entre addéale
1970 e 1990 (p. 423/426).



Além disso, foi consagrado o principio da igualdadge homens e mulheres (art. 5°,
| e 226, § 59), afastando a atribuicdo da chefiasodgedade conjugal ao marido; e adotou-se o
estatuto unitario da filiacao, proibindo quaisqdesignacdes discriminatorias ou diferenca de
direitos e deveres conferidos aos filhos nasciéoérd do casamento e aos nascidos fora dele
ou adotados (art. 227, 86°).

Essa consagracéo da igualdade da filiagcao vei@eamjusticas cometidas ao abrigo
do ordenamento juridico ao longo de varias décd&asonheceu-se que ndo se poderia mais
“punir” os filhos pelo fato de seus pais terem nnrelacdes extraconjugais. Ademais, a
ConstituicAo da Republica de 1988 elegeu como unseals principios fundamentais a
dignidade da pessoa humana (art. 1°, Ill), e, diaigso, era inaceitavel que um nuamero
expressivo de criancas ficasse sem um pai, e sedir@s que a relacdo paterno-filial
poderia Ihe conferir.

Em face de tudo isso, a paternidade passou aagenspectiva da filiagdo (havida
dentro ou fora do casamento), um direito (FACHIBR2). A todos aqueles que ndo possuiam
ou ndo possuem um pai juridicamente estabelecidssou a assistir o direito ao
reconhecimento, voluntario ou judicial. A patermidando poderia mais ser concebida como
um vinculo presumido por disposi¢do de lei, e erggse na busca da verdade real libertou
agueles que antes eram obrigados a se contentarrnamerdade ficticia.

Abertas as portas da investigacdo de paternidat@erada a supremacia da verdade
juridica, surgiu a preocupacdo em se encontrar nidrio justo e seguro que possibilite o
encontro com a verdade em matéria de filiacao.

Inicia-se, entdo, uma nova fase, em que a verdamdgassou a ser entendida como a
certeza da existéncia do vinculo biol6gico entrenwestigante e o suposto pai, e “a

preocupacao centraliza-se no filho como descendiensangue” (ALMEIDA, 2001, p.51).

4. A verdade bioldgica

Se a verdade biolégica, por toda a historia da hnidade, até recentemente, manteve-
se inacessivel ao conhecimento do homem, com ondasenento das técnicas de analise do
DNA (acido desoxirribonucléico), o mistério pareeesido resolvido.

Até entdo, a decisdo do julgador baseava-se emaprecumentais, testemunhais e
orais, que forneciam apenas indicios do relaciontorgexual entre o suposto pai e a mae do
investigante, mas ndo eram capazes de revelas@&®sia de vinculo genético entre este e 0

investigado.



Com o0s avancgos cientificos no campo da engenharigtiga, a purificacdo e o
isolamento do DNA tornou-se viavel, permitindo aaehecimento de suas variacdes
moleculares e a determinacéo da individualidadétgende cada individuo.

Em face disso, tornou-se possivel o esclarecimeotn, uma seguranca nunca antes
vista, dos casos de paternidades duvidosas. EmguEmnttécnicas cientificas até entdo
conhecidas e utilizadas (sistemas eritrocitaribi_8) permitiam uma certa dose de certeza
apenas no tocante a exclusdo da paternidade, aoowcométodo é possivel a afirmacdo da
paternidade bioldégica com confiabilidade superi®@®®999%, segundo o meédico-geneticista
Sérgio Danilo Pena (1992).

Ao permitir a identificagdo dos ascendentes de undividuo com credibilidade
cientifica, o0 exame em DNA foi recebido pelo mupgddico como o fim de um enigma. Se
antes era preciso recorrer a presuncdes ou progasarias, desde 1988, quando os testes de
paternidade por exame em DNA comecaram a ser adakzno Brasil, os profissionais do
Direito passaram a ter a sua disposicdo um dadoretone objetivo para apoiar as suas
alegacoes e decisdes. O exame pericial € hojedsmado uma prova robusta do vinculo
genético, capaz de revelar a verdade dentro degsoqudicial e dar seguranca as sentencas.
Verdade essa que agora é concebida como uma verdatjee ndo mais juridica ou
presumida.

Assiste-se entdo a uma consagracao do liame biolégm que “filho é o filho de
sangue, cuja prova da descendéncia genética é&/a guprema” (FACHIN, 1996, p.74), em
razao de seu carater cientifico, e da crenca d® guireculo biolégico determina a verdadeira
paternidade.

Mas seria a certeza da verdade biologica a cedterardadeira filiacdo?

5. A verdade socio-afetiva

Como j& foi salientado, as transformacdes por @ssqu a concepcao de familia no
direito brasileiro culminaram com as alteracdesothizidas, no direito positivo, pela
Constituicdo da Republica de 1988.

Para muitos, a consagracdo do principio da igualdadre homens e mulheres, o
estatuto unitario da filiacdo, e o reconhecimeras diversas causas de formacgdo da familia
demonstram que o afeto foi reconhecido como vakddico. O centro da tutela constitucional

se deslocou do casamento para as relacoes fasiil@ra familia passou a ser valorizada



como um espaco de convivéncia e de realizacaodiewa de seus integrantes, fundado no
amor e na solidariedade.

Lébo (2000) utiliza-se da expressao “repersondliaapara referir-se a tendéncia de
se ver a familia na perspectiva das pessoas quegram, e ndo de seus patrimonios. Isso
porque, se a época da promulgacdo do Cdédigo Cwill€16, o Direito ocupava-se
essencialmente com as relagbes patrimoniais, coffte@ersonalizacdo” das relacoes
familiares, ha o predominio dos interesses afetvosletrimento do patrimonial.

N&o é mais a familia, mas seus membros o centratdagfes. Como ressalta Fachin
(1992, p.25), “sob a concepcao eudemonista daitgméio é o individuo que existe para a
familia e para o casamento, mas a familia e o casanexistem para o desenvolvimento
pessoal do individuo, em busca de sua aspiracéabcaldde”. Nesse mesmo sentido, Prost
(1992, p.94) afirma que “h& meio século, a fanphasava na frente do individuo; agora, é o
individuo que passa na frente da familia”, sustatfdague esta passou a ser julgada “em
funcéo da contribuicdo que oferece a realizagdwidas privadas individuais”.

Em sintese, ao atribuir relevancia juridica ao amdegislador constitucional de 1988
acolheu no ordenamento brasileiro uma nova conoegigdamilia e das suas funcdes. Essa
mudanca, por sua vez, foi acompanhada por profualteEascoes na disciplina das relagcdes de
parentesco, acabando por repercutir no estabeletoméa filiagdo e no conceito de
paternidade.

Nesse contexto, surge o critério da verdade sdeiosa, jogando por terra a idéia de
que a verdadeira paternidade pode se resumir a lgsama precisa informacéo bioldgica.
Pode-se dizer que o mundo juridico comecou a tammasciéncia de que o liame genético,
por si s6, ndo é capaz de explicar a complexidadealacdes paterno-filiais, que se revela na
convivéncia cotidiana, moldada pelo afeto, dedicagéarinho constantes, em que pai e filho
se tratam como tal.

A partir dai, comecaram a surgir cada vez mais yozedoutrina e na jurisprudéncia
nacionais — embora o Professor Jodo Baptista ¥ijietivesse atentado para isso em 1979 —
defendendo a idéia de que, assim como o0 pai panleardaquele a quem presumidamente a
lei atribuiu a paternidade, pode também nao seelaqque transmitiu seu material genético
para a criangca. Segundo Leite, a paternidade nd® s®resumir, de forma brutal e inumana,
a tdo so geracdo de um ser (2002).

Os conceitos de paternidade e de procriacdo foliasoaados, estabelecendo-se a

diferenca entre o genitor, um mero procriador, pag aquele que, desejando um filho,
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mantém com ele uma relacdo que foi querida no etgedacdo e que se prolonga por toda
uma existéncia.

Diante disso, o mérito dos testes realizados no DidAsistiria unicamente em
apontar, com um alto grau de certeza e confiabiédzaentifica, se determinada pessoa foi
quem forneceu o material genético para a geracdoutta. Em caso afirmativo, ndo se
poderia afirmar, apenas com base no exame, qudaague pai desta, pois, como afirma
Fachin (1996, p.76), “nem sempre 0 comportameniia ianbiologia”.

Da mesma forma, de nada adiantaria impor ao irgaekti uma eventual paternidade
decorrente do exame em DNA. Isso porque, embongossa obrigar alguém a responder
patrimonialmente pela sua conduta (pagando alirsemr exemplo), ndo se pode obrigar
guem quer que seja a assumir uma paternidade jadas&ssa imposi¢ao coativa violentaria
a propria idéia de paternidade, que se caracteelza‘autodoacdo” e pela gratuidade.

Passa-se, entdo, a admitir que a verdadeira p#empode ser encontrada no terreno
da afetividade, onde pai e filho se relacionam coahoindependentemente da existéncia de
vinculo genético entre eles.

Segundo Maria Berenice Dias (2002, p.9), ndo h&adnmais auténtico do que
reconhecer como pai quem age como pai, quem da gigem assegura a protecdo e garante
a sobrevivéncia’. E para Villela (1979, p.408),r“pai ou ser mée nao esta tanto no fato de
gerar quanto na circunstancia de amar e servir”.

A verdade sOcio-afetiva €, portanto, aquela quedsica no relacionamento diario,
fundado no afeto e na dedicacdo do pai com o plesenvolvimento do filho. Em razéao
disso, embora ndo seja imprescindivel o chamandenfidho, € o comportamento que revela
a base das relacbes entre pai e filho, seja medamtiados na alimentacdo e na instrugao,
seja no carinho do tratamento, quer em publico;, gaéntimidade do lar (FACHIN, 1996).

Para Fachin, o liame socio-afetivo ndo é apenasdado, como a descendéncia
genética. A filiagdo socio-afetiva se constroi. &zmfo a paternidade bioldgica vem pronta
sobre a filiagdo, como um elo indissoltvel, a r@weapaterno-filial sécio-afetiva se revela, é
uma conquista que ganha grandeza e se afirma tedbate O jurista sustenta que a verdade
biologica é verdade desde logo, que principia eacam o fim da existéncia do descendente,
e a respeito da verdade socio-afetiva conclui:

(...) nem sempre se apresenta desde o nascimeet@laRo pai que ao filho
empresta o0 nome, e que mais do que isso o traticgmente nessa qualidade,
sendo reconhecido como tal no ambiente socialj queao dar de comer expde o

foro intimo da paternidade, proclamada visceralmesh todos os momentos,
inclusive naqueles que toma conta do boletim eigho lde casa. E o pai de
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emocOes e sentimentos, e é o filho do olhar emidwegue reflete aqueles
sentimentos (1996, p.59).

Também na visdo de Rodrigo da Cunha Pereira (1893%§ pai que educa e sustenta
ndo é necessariamente o pai bioldgico. Aproprimelaie um conceito fornecido pela
Psicanalise, ele afirma que o pai pode ser uma dérpessoas ou personagens: 0 genitor, 0
marido da méde, o amante oficial, o companheiro da,m protetor da mulher durante a
gravidez, o tio, o avd, aquele que cria a criaagaele que da o seu sobrenome, aquele que
reconhece a crianca legal ou ritualmente, aqueddepia adocédo, enfim, qualquer pessoa que
exerca uma funcédo de pai. Como qualquer um podeerxesse papel, o pai seria entdo, uma
funcao simbdlica.

O jurista explica que segundo a teoria de Lacamdlia € uma estruturacao psiquica,
em que cada um de seus membros ocupa um lugarfumg&o, ndo se constituindo apenas
por homem, mulher e filhos. Ha o lugar do pai, galuda mae, o lugar dos filhos, sem que
eles estejam necessariamente ligados biologicam8etpundo ele, tanto € assim, que um
individuo pode ocupar o lugar de pai sem que s@ai diologico, e € exatamente iSSo 0 que
torna possivel, no Direito, o instituto da adocRor outro lado, afirma, o pai ou a mae
biolégica podem ter dificuldade, ou até mesmo néagpar o lugar de pai ou de mae, tdo
essenciais a estruturacéo psiquica de cada sejaisua formagcdo como seres humanos.

Diante dessa visdo do pai como funcdo e ndo commples genitor, pode-se
considerar que € somente apos a passagem do hcaneatudeza para a cultura que se torna
possivel estruturar a familia, que ndo seria unpamatural, mas cultural. Talvez seja em
razao disso que Edmund Leach (1977) afirma que dyuas antropdlogos falam de
parentesco, eles estdo interessados em comporta sotiais e ndo em fatos bioldgicos,
salientando que “os dois conjuntos de dados s&o flemtiéncia, tdo discrepantes que, muitas
vezes, é preferivel examinar o parentesco sem ugratgferéncia a biologia” (p.90).

Referindo-se especificamente a paternidade, Vil[@@79) constata que esta, se
considerada em si mesma, também nao é um fatotdeera mas um fato cultural. A esse
respeito, Reinaldo Pereira e Silva (1999) relata cprtas sociedades primitivas chegaram a
ignorar a paternidade biolégica, confiando a p@xedas mulheres e de seus filhos a um
chefe que ndo era o pai. Somente mais tarde é gaehioldgico vai apropriar-se da imagem
de autoridade do chefe da sociedade familiar. @itaestudo do antropologo francés Edgar
Morin, o professor catarinense chega a afirmar qoe,contrario do que se pensa, a

antropologia comprova que a imagem do chefe ndvadda imagem paterna, pelo contrério,
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€ a imagem paternal que é uma derivacdo, sobrandidada imagem do chefe, que
evolutivamente € muito anterior.

Villela (1979) ressalta, ainda, a necessidade dmfxar o nascimento de uma forma
mais abrangente, que ndo se restrinja simplesna@mstdimites da fisiologia, mas leve em
consideracdo também o processo de formacgédo e ameadento da personalidade. Segundo
ele, deve-se reconhecer a existéncia de um “nastonisioldégico” e de um “nascimento
emocional’, sendo neste ultimo, “sobretudo, queaterpidade se define e se revela. O
primeiro se resolve, em rigor, numaroposta sO depois de cuja aceitacdo surge
verdadeiramente a paternidade” (p.415).

Essa aceitacdo a que o autor se refere diz respeito desejo do pai de se envolver
afetivamente com a crianca, de satisfazer suassidedes de alimentos, cuidados e carinho,
enfim, de acolhe-la como filho e inclui-la defimdimente em seu préprio projeto de vida.
Esse entendimento d4 énfase a uma dimenséo sabgitipaternidade, que se justificaria
antes no plano da liberdade individual do que nuwadodobjetivo, decorrente de uma
causalidade fisica.

Sob essa Otica, ser pai depende, sobretudo, detaieheavontade que vai além do
determinismo bioldgico. Como afirma Fachin (199&)guanto a paternidade biologica é
tracada por uma informacao obrigatéria, a relagiterpo-filial sécio-afetiva é fruto de um
querer, de um desejo de ser pai que faz com qga edsutifique a verdadeira paternidade.

E nesse sentido que Villela (1979) afirma que @&rpatade adotiva, pelo seu maior
teor de autodeterminacédo, “prefigura a paternidémduturo, por exceléncia enraizada no
exercicio da liberdade”, “suprema expressao danant@ paterna, que liberta, gratifica e faz
crescer quem a pode manifestar e quem a pode ¢mA16).

Também os recentes avancos ocorridos no campooticiwlogia vém fortalecer a
idéia da paternidade como um ato de vontade, dédraods que ela ndo pode se estabelecer
exclusivamente com base em um suporte biolégico.

O controle da natalidade, possibilitado pelo advedbs meios contraceptivos,
permitiu separar, definitivamente, a atividade séxda procriagcdo. Segundo Leite (2002,
p.81), “0 que antes era obrigacéo, torna-se agpR0”. Se ha algumas décadas néo se podia
exercer a atividade sexual sem os riscos da giavmge “desfruta-se o sexo e a procriacao,
como opcao, desejo, projeto parental, s6 nestaaspticapaz de justificar e legitimar a
paternidade, porque voluntaria”.

Mais recentemente, a possibilidade inversa tambd@naltancada pela ciéncia: a

reproducao pode ser promovida sem a ocorréncigivddagle sexual. Ainda conforme Leite
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(1995, p.199/200), “se antes a crianca ‘vinha’ aloos da natureza, hoje, a decisdo do casal
pode transformar esta ‘vinda’ aleatdria em ‘chegathntificamente planejada. O casal que
deseja um filho pode faze-lo medicamente”.

Assim, 0s casais estéreis que desejam ter filhderpaecorrer aos diversos métodos
de reproducado assistida existentes, como a inseaunartificial, a fecundacaim vitro, a
doacdo de 6vulos ou a gestacdo de substituicddétanconhecida pela criticada expresséo
“aluguel de utero”).

No caso da inseminacdo artificial heterdloga, como marido n&do tem
espermatozoides, ou 0s tem em numero inferior @essério, é utilizado o sémen de um
doador. Nessa situagdo, a verdade bioldgica e ia-aftiva manifestam-se conflitantes, e
surge a duavida se a condicdo de pai poderia seadaegquele que, embora ndo tenha
participado da procriacdo, desejou aquela crianea@npanhando a gestacao, criou com ela
um vinculo de afeto antes mesmo de seu nascimento.

Estudiosos do mundo inteiro tém afirmado que ndodmdo identificar o pai como o
doador do sémen (DIAS, 2002), reconhecendo a ipod do papel da afetividade e da
vontade manifestada pelo casal, que recorreu &scésScde reproducdo assistida para a

realizacdo de um projeto parental.

6. Critério bioldgico x critério socio-afetivo: a onciliagdo das duas verdades

Na complexidade das relacbes familiares, nem serprigés faces da paternidade
estdo interligadas, o que nos conduz a indagacd@oufada por Pereira (1997, p.132):
“Podemos definir o pai como o genitor, 0 maridocoaompanheiro da mée, ou aquele que
cria os filhos e assegura-lhes o sustento, ou equet da seu sobrenome ou mesmo seu
nome?”

Na tentativa de encontrar a melhor resposta, sungeoutro guestionamento: € o
homem um ser biolégico ou um ser cultural?

Lévi-Strauss (1976) afirma que o homem é um sdoédico e, a0 mesmo tempo, um
individuo social. Isto é, entre as respostas queg&xcitacbes exteriores ou interiores,
algumas dependem inteiramente de sua naturezasaérsua condi¢cdo. Mais do que isso, na
maioria dos casos as causas nao sao realmentgadisttonstituindo a resposta do sujeito
uma verdadeira integracdo das fontes biolégicaasef@htes sociais de seu comportamento.
Isso, para o antropoélogo, € justamente o que sicaena atitude da mée com relacdo ao

filho, concluindo: “a cultura ndo pode ser consadier nem simplesmente justaposta nem
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simplesmente superposta a vida. Em certo sentitietitui-se a vida, e em outro sentido
utiliza-a e a transforma para realizar uma sindeseova ordem” (p.41/42).

Nessa mesma linha, Silva (1999), baseando-se rsapemto de Edgar Morin, afirma
que a definicio de homem deve ser simultaneamerdeeudupla: o homem € um ser
biolégico e um ser cultural. Segundo o jurista,@mnkm é um ser totalmente bioldgico,
porque nada do que participa da cultura humangascaida. E, ao mesmo tempo, o0 homem
€ um ser totalmente cultural, porque “tudo o qib&#&gico no homem esta ao mesmo tempo
embebido, enriquecido, misturado de cultura, eplaze da cultura: comer, beber, dormir,
sonhar, reproduzir-se, nascer, morrer” (p.172). aftipdessa constatagéo, conclui-se que,
assim como ocorre com a definicdo do homem, aigaénde familia deve ser una e dupla.
Em outros termos, a familia apresenta-se como unstaficia bioldgica, ndcleo em que se
realiza, dentre outras funcdes vitais, a reprodingioana, e uma célula cultural, espaco em
gue se manifesta, dentre outras implicagdes spoiaifeto” (p.173).

Com base nisso, o autor defende que nao se poderqguesluzir a nogcéo de
paternidade a uma dimensao exclusivamente biolagichmita-la a esfera da afetividade,
pois ambas as posi¢cdes simplificam em excesso pleritade das relacdes familiares.

Com efeito, é nesse sentido que a doutrina juridimaeca a trilhar seu caminho,
reconhecendo que a paternidade deve ser analisadauwm todo. Isso implica em dizer que
a verdadeira paternidade se explica em diversasnies, ndo se restringindo a uma verdade
monolitica, absoluta, previamente definida paragiear aos fatos.

Por isso, a superacdo da supremacia da verdad®jibelndo deve corresponder a
uma estigmatizacdo deste critério de estabelecordmffiliacdo. “O que esta em questédo é
uma perspectiva em construcdo da nova paternidaidgicp e ndo apenas a substituitg@iat
court de um modelo por outro, estanque, rigido e dedinidFACHIN, 2002, p.168). O
reconhecimento do afeto como fundamento das redafgieiliares e como pressuposto da
verdadeira relacdo paterno-filial ndo implica neeeamente no desprezo do liame bioldgico,
ndo devendo ser ignorada a importancia, tantas\aegsiva, da comprovacao cientifica do
vinculo genético pela realizacdo do exame em DN#&n& afirma Fachin (2002, p.172), “é
tempo de encontrar, na tese (conceito biologisted antitese (conceito socio-afetivo) espaco
de convivéncia e também de dissociacao”.

Enfim, preconiza-se a conjugacdo da verdade biddgi da verdade sdcio-afetiva
como meio de se chegar a verdadeira paternidad&nigp se no inicio dessa pesquisa nossa
pretensdo era encontrar o critério que deveriagbgegr na determinacdo da paternidade,

percebemos agora a audacia daquela pretensao, wo pEmpo surpreendida pela sabia
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afirmacao de que o Direito ndo convive com verdaoesas (FACHIN, 2002). Isso implica
em afirmar que ndo € possivel fixar previamentecanteito de paternidade aplicavel a todos
0S casos concretos, pois aquele que se revelahminuitério em determinada situacao pode
ja ndo sé-lo em outra.

O ideal seria que o liame biolégico estivesse serapompanhado dos lacos afetivos,
e que todas as relacdes paterno-filiais fossemadakipelo amor e pela dedicagao do pai ao
filho. Mas a diversidade e complexidade das relad@miliares nos impedem de aceitar com
tranquilidade uma solucdo pronta e acabada, estatfelde antem&o para regular todos os
casos apresentados a apreciacdo dos operadoréseio. @omo fundamentar a decisdo com
base no critério socio-afetivo, se muitas vezesngajliza a acdo negatéria da paternidade é
justamente o pai ou o filho que conviveu durantesanessa condicdo? O desejo de
desconstituir a paternidade parece mostrar quecoda afeto ndo era tdo forte assim, ou que
0 amor antes existente nado foi suficiente pararanpeauséncia do vinculo de sangue quando
a “verdade” veio a tona ou mesmo quando intergss@gnoniais passaram a falar mais alto.
Por outro lado, na singularidade de cada caso,npaslencontrar hipoteses em que o préprio
pai biologico, que antes da acdo de investigacapatiernidade nao sabia a “verdade”, ao
tomar conhecimento desta, desenvolve um desejmdntie assumir a crianca plenamente,
tendo a sensibilidade de iniciar uma relacéo deraom o filho. Como priva-lo dos prazeres
de ser pai?

Diante disso, entendemos que somente 0 exame pamstancias faticas podera
dizer, em cada caso, como determinar a verdadeitarndade. Até o momento, nao
conseguimos encontrar uma definicdo exata paraecsga um pai, 0 que nos faz crer que
assiste razédo aqueles que afirmam que nao existgpatarnidade, mas diversas paternidades

ou paternidades plurais.
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