SOBRE O ABORTO

Produtos fragmentdrios de um trabalho comum de in-
vestigagdo incidindo sobre a andlise de conteddo da imprensa
portuguesa relativo ao debate sobre q despenalizacdo do aborto,
0s textos que a seguir se publicam nestas «Notas e Documen-
tos» ndo se pretendem substituir as «conclusées> da nossa and-
lise. Textos de intervencdo, surgiram, com as virtudes e 0s
defeitos da sua circunstdncia, o primeiro em resposta a um
convite de participacdo num debate publico, o segundo da
vontade do Conselho de Redaccdo de producdo de notas para
uma reflexdo sobre esta matéria.

Entendemo-los como a abertura de um dossier nas pd-
ginas desta revista, ndo como a palavra (provisoriamente) de-
finitiva.

Graca Abranches
Virginia Ferreira
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«O aborto é filho do 25 de Abrils
D. Eurico Nogueira, Arcebispo Primaz de Braga

Ao tentar caracterizar a forma como entre nés se pro-
cessou o debate sobre a despenalizacdo do aborto, talvez a
caracteristica mais imediatamente aparente seja a de que se
tratou, que se trata, de um didlogo de surdos — os interlocuto-
res privilegiados neste debate, enquanto debate publico, produ-
ziram na sua maioria, com maior ou menor agressividade, com
maior ou menor coeréncia interna, utilizando uma retérica mais
ou menos elaborada (frequentemente reduzida & mera tauto-
logia), discursos paralelos. O que era, é, obviamente inevita-
vel. Inevitavel porqué?

Poderia dizer com Jorge de Sena «& impossivel discutir
seja o que for./ Se se tem razio ou nio tem é totalmente in-
diferente:/ Ou se aceitam as regras do jogo,/ ou se muda de
vida e de lugar». Ou precisar, com Jacques Lacan: «Aquilo a
que se chama légica ou direito nunca é mais do que um corpo
de regras que foram laboriosamente ajustadas num momento
da histéria convenientemente datado e situado com um carimbo
de origem, agora ou forum, igreja, até partido». Sena e Lacan
dizem afinal o que, de outra forma, aprendemos com Kuhn: a
verdade e a prova ndo tém existéncia intertedrica mas apenas
intrateérica e o problema nio se resolve pelo recurso a igual-
dade de referéncia— ja que nao ha referéncia que ndo seja
referéncia significada.

* Assistente da Faculdade de Letras da TUniversidade de
Coimbra.

**  Texto da intervencdo no debate sobre o aborto realizado na
Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra em 1 de Fevereiro
de 1984, com a participacdo dos Profs. Doutores Castanheira Neves e
Figueiredo Dias e do P.° Dr, Rogério de Oliveira.
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Sem duvida que, ao afirmar, nestes termos, a inevitabili-
dade de o debate que entre nds se travou a proposito da des-
penalizacdo da interrup¢do voluntéiria da gravidez ser um dia-
logo de surdos estou a afirmar também a impossibilidade de
consenso geral, ndo por qualquer mé-vontade das vérias partes
que se fizeram ouvir, mas pelo caracter irreconcilidvel dos pres-
supostos de véarios dos discursos em confronto. Que pressupos-
tos? Os valores, as crencas, os modelos, os paradigmas, se qui-
serem. E os interesses. E as necessidades.

Sera este aqui hoje, entdo, & partida, um didlogo de sur-
dos? Necessariamente inutil?

Ficar-me pelo contentamento de as minhas artes retéricas
vos virem eventualmente a persuadir da impossibilidade de
certos consensos seria pouco — ou talvez ndo. Embora as «boas
razdes» — e ha-as sempre — para optar por uma ou outra teo-
ria, por uma ou outra posicdo, por uma ou outra fé, sejam ape-
nas valores e traduzam sempre interesses, ou por isso mesmo,
penso que poderia ser um exercicio de alguma utilidade a des-
construcdo de alguns discursos ou, mais precisamente, de al-
guns dos seus processos semiolégicos para nos, ou vos permitir
reconstruir alguns dos seus pressupostos e nao-ditos.

O tempo é pouco. A seleccao nado é imaculada — vou-me
limitar a apontar um ou outro aspecto que poderd ser reto-
mado, e a que se poderdo acrescentar outros, no periodo do
debate.

Em termos genéricos, e para além dos processos de miti-
ficagdo especificos usuais nes varios discursos de poder, assis-
timos, neste caso, a um processo de deslocagdo mitica mais
global. Estou aqui a usar mito na acepgdo barthesiana de um
modo de significacdo especifico (e ndo no sentido de «ideia» ou
«contetido») — mito como sistema ideografico puro, ou seja,
de formas ainda motivadas pelo conceito que representam mas
que ndo recobrem a totalidade significativa. A sua fungdo &,
ndo fazer desaparecer, mas ocultar, e o mito oculta pela na-
turalizacdo. Isto é, o seu principio primeiro é transformar a
intencdo histérica em natureza, a contingéncia em eternidade,
apresentando-se como sistema factual de evidéncias quando néo
é senfo um sistema semiolégico e, portanto, um sistema de
valores.

Em que sentido entao serd possivel afirmar que se assistiu
a um processo de mitificagdo global? Que a discussdo da des-
penalizacdo do aborto foi um ersatz de outras discussdes, € um
dado que creio nenhum dos intervenientes no debate contes-
tard, pelo menos no que se refere aos discursos adversarios. Su-
cederam-se as acusagdes de se estar a pér em jogo outras ques-
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toes, de o debate servir interesses e implicar adesdo a valores
que nada tinham a ver com «os factoss em analise. A circuns-
téncia, por certo ndo acidental, de a questdo surgir com a apre-
sentacdo & Assembleia da Republica, pelo Partido Comunista
Portugués, de um projecto de decreto-lei, ou de um conjunto
de trés projectos, um dos quais visava a despenalizacao do
aborto, condicionou, de varias formas, a discussdo. Na pers-
pectiva que de momento me interessa, tornou dificil o apaga-
mento dos pressupostos politicos de uma opgéo neste dominio.
Nao impediu, no entanto, a sua deslocagdo. Ou seja, embora
a posigao que se tem sobre esta questdo remeta para, e releve
de um determinado modelo de sexualidade, e particularmente
de sexualidade feminina, uma determinada concepcdo e hie-
rarquizacdo das fungdes sociais das mulheres, um determinado
modelo de familia e, portanto, um determinado modelo de so-
ciedade, todos estes foram fundamentalmente pressupostos nao-
-ditos. Porque a questdo—e os seus pressupostos —era trivial
e acessOria perante as grandes questdes politicas, econdmicas
e sociais com que o pais se debate? Foi esta a justificagdo im-
plicita ou explicita de certas praticas — cito, porque extremos,
o caso do MDP-CDE ao utilizar grande parte do seu tempo de
intervencdo na Assembleia para falar dos projectos importan-
tes, sobre outras tantas matérias importantes, que apresentara
a AR, e o caso da nota do Episcopado portugués. Nota onde tal
argumento parece tanto mais estranho, quanto é certo que foi
a Igreja Catodlica, muitos séculos antes dos movimentos femi-
nistas do século XIX, quem claramente entendeu que o privado
é social e politico, quem —e o desenvolvimento das técnicas
de confissdo a partir do Concilio de Latrdo em 1215 é disso
sintoma evidente — exprimiu de forma mais articulada a nocéo
da necessidade de intervencdo na regulacdo das questbes tri-
viais da vida quotidiana, familiar e sexual, como &rea privile-
giada da actuag@o normalizadora e disciplinadora do poder.
Regressando ao debate sobre o aborto. Uma forma de poli-
ticizagdo deslocada da questdo consistiu em, depois de isolar este
projecto do projecto relativo ao planeamento familiar —a jun-
cdo dos projectos remeteria mais directamente para os pres-
supostos que antes referi —, identificar a defesa da despenali-
zacao do aborto com o «perigo vermelho». A esta «politicizacao»
segue-se a des-politicizacdo, ou o processo de neutralizacao ja
mencionado e que consiste na substituicdo da histéria pela na-
tureza ou pela eternidade, e do socio-econémico-politico pelos
principios morais absolutos. Esta linguagem de eternizacgio e
imobilizagdo reduz o problema & luta dos grandes principios —
esta-se a favor ou contra as leis naturais, pré ou contra a vida,
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até mesmo, nesta questio tdo fisicamente radicada no corpo
das mulheres, pr6 ou contra o Homem. Como disse um conhe-
cido dirigente partidario na Assembleia da Republica, «ao dis-
cutir-se o aborto é o homem que deve estar acima de tudo».

Esta sucessiva redugdo maniqueista, que vai apagando os
proprios conflitos de doutrina interiores as vérias posicoes, é
acompanhada pela aplicagdo de um outro principio retérico
caracteristico dos processos miticos: o «nemnismo». Reduzindo
o real sucessivamente a andlogos deslocados (legalizagdo do
aborto = comunismo = imoralidade comunista = mal = morte),
constata-se a igualdade e rejeitam-se ambos (néo serve nem um,
nem outro). Se estou contra a morte, isto é, pela vida, estou
contra a despenalizagdo do aborto (e contra o comunismo, evi-
dentemente).

No fundo, o ataque & despenalizagdo do aborto foi — esta
a ser —uma «cruzada simbdlicas. O que estd em causa é uma
afirmacdo politica global de poder (dai que a tautologia ndo
seja defeito, mas surta efeito — de amplifica¢io), independen-
temente das consequéncias que as leis aprovadas possam vir
a ter nas praticas sociais e nas instincias que as administram,
controlam e regulam (talvez também porque —e esta é uma
questdo que sem duvida interessard depois discutir —a mu-
danga trazida pelo projecto aprovado seja, em termos de pra-
ticas e do seu controle, quase irrelevante).

A este aspecto de cruzada simbdlica respondeu-se funda-
mentalmente remetendo para o referente: ou seja, com um dis-
curso que se autodefine como prioritariamente pragméatico, em
que se enfatiza a «crua realidade dos factos». Esta estratégia,
ao aparentemente esquecer que o referente é sempre um refe-
rente significado, ao colocar-se a partida fora da discussio dos
modelos e dos pressupostos, contribuiu também, a seu modo,
para a dificuldade de se estabelecerem equivaléncias inter-dis-
cursos. N@o s6 o debate foi, assim, como de qualquer maneira
seria, um didlogo de surdos, como se tornou impossivel s mu-
das (e a alguns mudos) que ouviram confrontar, como se cos-
tuma dizer, alhos com bugalhos.

Adiantaria ainda que n&o é acidental que o debate em
redor da questdo do aborto tenha assumido, quase caricatural-
mente, estas caracteristicas. Adiantaria mais, que isto acontece
por se tratar de um problema que afecta, de uma forma fisica
e material, as mulheres. Verificamos, por exemplo, que os dis-
cursos provenientes de sectores que, reclamando-se de uma tra-
digdo liberal e «personalista», usualmente assentam a sua argu-
mentacgdo na intransigente defesa dos direitos individuais, entre
0s quais se encontra o controle e a liberdade do préprio corpo
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e espirito, recorreram neste caso a uma retérica de legitimacao
que radica na defesa de interesses ditos «colectivos» (humanos
e naturais) e de abstracgdes, a concretizar selectivamente, como
«a Vida» — principios estes que desta vez parecem ndo passar
pela consideragdo das tdo proclamadas garantias da «liberdade
individual» da pessoa humana. Na aceitaciio implicita da afir-
magéo de Van de Warker, em importante artigo cientifico de
1909, «os ovarios da mulher pertencem & comunidade; a ela ape-
nas compete a sua guarda e manutencgio», as mulheres s6 obvia-
mente como puro espirito é permitido o acesso aquela definigdo
de pessoa, ou seja, Homem com letra maitscula.

Acabei de citar um texto de um outro debate, de um
outro lugar, de um outro tempo. Tentagdo vérias vezes repri-
mida, mas justificivel. Se ndo re-construi para vés os modelos
de mulher pressupostos por vérios dos discursos de que indi-
rectamente ou directamente me servi, foi porque o exercicio
me pareceu desnecessario. O mito postula a imobilidade da
Natureza. Quando, como no caso presente, a eternizacio re-
mete tdo directamente para um tempo, o passado, isso deve-se
sem davida ao enfraquecimento da motivacdo do mito. O mundo
andou. A gente mudou. Os modelos miticos de Eva e Maria,
ou as suas versdes domesticadas de mulher caida e fada do
lar, perderam o seu valor operatério de resposta a problemas
sociais concretos —reduziram-se a meros ideais museolégicos
esforcadamente mantidos como pressupostos modelares de cer-
tos discursos —ou debates.

Mas que dizem de tudo isto, qual a palavra das mulheres
que abortam todos os dias, e continuarfo a abortar neste pais?
Nem Evas, nem Marias, como a Mariana das Novas Cartas tal-
vez digam: «E agora vou inventar a palavra desinteligente que
€ o que eu acho que sou por causa da confusio que me fazem
as palavras e de estar sempre caladas.

Palavra desinteligente mas plena, porque absorvida fun-
cionalmente no fazer do mundo, ndo como o mito inicialmente
politica e finalmente natural, mas inicialmente politica e fi-
nalmente politica.
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(DES)PENALIZAR O ABORTO OU (DES)PENALIZAR
UM CERTO SEXO

1— Nas sociedades ocidentais, o aborto tem sido, desde
ha cem anos, conjuntamente com as relagoes de trabalho, uma
das questdes que suscita posicionamentos mais apaixonados.
S6 o seu caracter eminentemente politico pode justificar o
acaso de tal contiguidade. O zelo com que as diversas forgas
politicas polemizam em torno desta questdo ndo se deve ao
facto de estar (ou deixar de estar) em causa o valor, dito su-
premo, da vida. £ conhecido como os mesmos grupos se es-
quecem de revelar tal empenhamento noutras situagbes em
que esse valor estd em causa.

A justificagdo para o facto de certas forgas politicas se
sentirem tdo ameacadas com a despenalizag@o/legalizacdo do
aborto reside na defesa ideolbégica de outros valores sociais,
esses sim «supremos» e fundamentais para a estruturagdo da
ordem social —a Familia; a Maternidade; a Sexualidade (con-
jugal). A questionacdo da Maternidade (definida como con-
junto de praticas reprodutoras biolégicas e sociais) enquanto
valor social em termos simboblicos representa uma ameaca para
a legitimidade das hierarquias institucionais das sociedades
actuais.

Vejamos, pois, como os modelos de sociedade, familia e
sexualidade se articulam no interior das estratégias discursi-
vas polares sobre o aborto.

2 — No discurso dos opositores a despenaliza¢do do aborto,
tributarios da tradicdo liberal burguesa, perpassa toda a ten-
sdo gerada pela coexisténcia nele da igualdade dos direitos

* Assistente da Faculdade de Economia da Universidade de
Coimbra.
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individuais em geral e da desigualdade social das condicbes de
vida dos individuos em particular. Procura-se a mistificaco
desta tensdo através de um artificio —a existéncia de desi-
gualdades sociais significa que a sociedade reconhece as capa-
cidades proéprias de cada individuo e, por isso, as recompensa
diferentemente. Nega-se a existéncia de relacbes sociais cria-
doras de desigualdades: sendo as pessoas desiguais, por natu-
reza, da-se-lhes a oportunidade igual de realizarem a sua na-
tureza desigual. A Sociedade é apresentada como um sistema
hierarquizado de posicdes individuais em que cada um ocupa
0 lugar que merece. Neste sistema meritocratico utilitarista o
critério de avaliag@o é social: as capacidades individuais ser@o
reconhecidas porque equivalem a capacidades sociais.

A capacidade maternal é exclusiva das mulheres — é, aliés,
a Unica determinante do seu (ir)reconhecimento social. Re-
conhecer o direito individual da mulher ao aborto sera, assim,
por em perigo a Familia e, consequentemente, a Sociedade. O
pressuposto serd «se se destrdéi a unidade familiar, destrdi-se a
sociedades. Preocupag@o que releva de uma concepc¢édo organica
de sociedade, cuja «unidade bésica» é a Familia. O elo privile-
giado de ligagd@o social é o poder paternal, garante do funcio-
namento da autoridade social —a familia é entendida como
uma estrutura hierarquizada numa autoridade ordenada em
que o poder paternal protege a unidade familiar (doutrina da
proteccao; identidade de interesses entre marido e mulher). Ou
seja. o estafado modelo de familia (estafado na teoria e critica
sociais) em que nos continuamos a estafar quotidianamente,
mesmo que a lei j& de tal nos tenha desobrigado.

O individualismo liberal condena, deste modo, o aborto,
em nome de uma certa ordem social, para o que terd de dei-
xar cair os direitos individuais e de se escudar na invocacdo
de principios absolutos como o respeito pela vida, a universa-
lidade da moral ou o valor da moral religiosa.

3 — Os elementos potencialmente revolucionarios do pro-
iecto liberal na sua fase heréica tornaram-se conservadores na
sua fase apologética. Um mecanismo dessa transformacio foi o
da naturalizacfo. apresentando condicdes sociais de raiz his-
térica como naturais. universais, intemporais. «Conservar o ser
sem o parecer» serd intencdo do liberalismo ao evidenciar uma
completa dissonancia entre a sua filosofia social e a sua poli-
tica social. Dai que a estratégia de um tipo de discurso defen-
sor da despenalizagdo do aborto assente na reivindicacdo do
reconhecimento dos direitos individuais, tentando obrigar os
seus «antagonistas» ao cumprimento dos seus mais sagrados
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principios individualistas. Exige-se o alargamento do quadro
liberal e reivindicam-se outros direitos das mulheres —o da
liberdade de escolher e de controlar a prépria reproducio (ja
que ha também os direitos das criancas a uma vida em boas
condicoes afectivas e sociais). Faz-se lembrar ao individualis-
mo burgués que, na sua concepgéo, o primeiro direito da pes-
soa é a propriedade do corpo, vontade e capacidade proéprias,
sendo a auto-determinacdo e integridade corporais dos primei-
ros «direitos naturaiss numa sociedade de individuos <«iguaiss.
Neste esquema bastard alargar as mulheres tal definicio de
pessoa.

O discurso reformador pretende deslocar o problema da
invocacdo do respeito devido a Vida, considerada de forma
abstracta, para a consideragéo devida a toda a pessoa concreta.
A igualdade juridica ha que contrapor a autonomia das prati-
cas dos sujeitos sociais confrontados com necessidades concre-
tas derivadas de condices sociais, econémicas e politicas con-
cretas. «Liberdade de escolhers implica que os custos pessoais
e sociais de cada uma das opg¢bes possiveis ndo sejam tdo dispa-
res que as pessoas «ndo tenham outro remédio senfo optar livre-
mente» por determinada solugéo.

Reconhece-se hoje que posicbes sociais distintas fixam ne-
cessidades diferenciadas — por isso se criam instituicdes espe-
ciais, mesmo que se designem por «subministérios das eman-
cipagbes», como acontece na Dinamarca (ou «comissdes da con-
dicdo feminina»...). O direito ao aborto e o direito & contra-
cepcdo, associados a exigéneia da expansio de equipamentos
colectivos de apoio as mulheres, sdo pragmaticamente conside-
rados a «solucdo dos problemas das mulheress. Continuando
a atribuir-se-lhes o cuidar das criancas como se tal fosse o
«prolongamento natural> da sua capacidade de parir, devera
deixar-se as mulheres o poder decisério sobre o momento e as
condicGes de exercitacdo dessa capacidade. Além de que o ser
capaz de ndo obriga & prdtica de.

No discurso pragmatico-reformador ressalta sobretudo a
p}:eocupaqén da normalizacio de comportamentos. A forma de
por a questdo como problema social veicula efectivamente a
preocupacéo de racionalizar e controlar socialmente as préaticas.
Partindo da constatacio dos factos (centenas de milhares de
abortos clandestinos realizados na sua maioria em péssimas
condicdes), verificada (e lamentada?) a ineficcia da repres-
séo legal e condenacdo ética, havera que criar uma lei adaptada
aos costumes (cf. declaragbes de Beatriz Cal Branddo a O Jor-
nal de~ 13.1.984). Perante a inevitabilidade das praticas, a preo-
Cupagao passard a ser a sua institucionalizacdo controlada. O
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aparelho médico surge como instrumento privilegiado dessa
institucionalizacao. A transferéncia para o «especialista» do po-
der tradicionalmente assumido pela mulher ou pelo director
de consciéncia é fundamental para a metamorfose do proble-
ma moral em questdo social, deslocagdo s6 possivel pela des-
-implicagdo da mulher como sujeito.

4 — Postulando a hipo6tese de a familia surgir como ins-
tdncia natural(izada) de articulacdo entre o social e o indi-
vidual, vejamos como as estratégias discursivas mencionadas
convergem no lugar social que lhe atribuem.

Condenando o aborto, a salvaguarda do «bem comums» faz-
-se pela elevagao da familia a valor social fundamental. Valor
que se traduz no maximo da permissividade consentida—a
admiss@o do aborto terapéutico apenas no caso de uma familia
concreta poder ser destruida pela morte da mae.

Por outro lado, no discurso pragmaéatico que admite a ine-
vitabilidade de praticas mais generalizadas de aborto, a salva-
guarda dos interesses individuais passa pela elevagdo da fami-
lia a lugar privilegiado de realizacao individual: familia vista
como o ultimo reduto que «humaniza» e abriga os individuos
do campo de batalha que é a vida publica. Dai o discurso preo-
cupado com a eficacia social e individual do «bem-estars e
com a familia «saudavel» e planeada que incorporou a racio-
nalidade moderna formalizada nas categorias de meios e fins
(no sentido weberiano). Dai a extens@o da permissividade ao
aborto terapéutico no sentido lato de satde fisica e psiquica
das mulheres, ao aborto eugénico e ao aborto ético (casos de
violagao ou incesto), ou seja, as situacOes em que a Familia
¢ posta em causa.

Em ambas estas posigdoes encontramos o determinismo
irreversivel de pensar a familia como o contexto natural da
reprodugdo. Em ambas o equivoco entre capacidade de parir
e capacidade de cuidar de criangas. Em ambas a aceitagdo da
«naturalidades da heterossexualidade conjugal.

5 — Decisoes relativas a reproducgao e ao aborto tém a ver
nao sé6 com o «bsm-estars de maes e criancas, mas fundamen-
talmente com modos de sexualidade. Falar publicamente de
questoes tidas como «privadass» —tdo privadas que mesmo em
privado mal se fala delas — obriga ao cumprimento de certas
regras. E estas sdo ditadas pelo «jogo legislativo». Falar-se-a
entdo de aborto como «problema social» escamoteando as di-
mensdes menos proprias para um debate em publico. O depu-
tado Jodo Morgado viu a sua intervengao ser objecto de es-



110 Revista Critica de Ciéncias Sociais

carnio precisamente porque violou esta regra (e nao porque o
seu modelo de sexualidade fosse fundamentalmente distinto do
de muitos dos seus pares).

A linguagem moderna e pragmatica que hoje se aplica a
sexualidade (das mulheres) é uma linguagem tecnocrética de
racionalidade e auto-aperfeigoamento. Deixou de ser social-
mente conveniente condenar a mulher a passividade e frigidez
sexuais — o orgasmo simultdneo tornou-se mais uma das obri-
gagoes da mulher no casamento. Apresenta-se um modelo de
sexualidade «saudavel» padronizado por «especialistas» e «cien-
tistas». O imperativo moral cede lugar & garantia cientifica.

Postulado fundamental deste discurso serd a ideia de
que o progresso cientifico e tecnolégico revolucionou as pra-
ticas reprodutivas, e, portanto, a vida das mulheres. A urba-
nizagdo e a industrializagdo criaram uma preferéncia econé-
mica por familias mais pequenas e uma racionalidade mais
secular na sua moral e mais orientada para o prazer. A relagao
com o proprio corpo que assim se postula é uma relagdo ins-
trumental. Nesta instrumentalizacdo dos corpos se funda o
poder das profissdes médicas.

Neste quadro rejeitam-se certos determinismos biolégicos
¢ com eles o argumento de que, sendo a gravidez um risco das
relagbes sexuais, as mulheres nfo resta outra saida que nao
seja a assuncdo das responsabilidades das consequéncias do
acto. Argumento este que continua a ser directa ou indirecta-
mente utilizado por aqueles que se opdem & despenalizacdo do
aborto —e revelador de que a verdadeira questdo é a sexua-
lidade, nao a Vida. Argumento ainda em que a gravidez emerge
como castigo biolégico (de um pecado?), tal como a cirrose e a
cbesidade o s@o para quem bebe ou come demais...

A intencéo que presidiu a este alinhamento despreocupado
de questbes a propésito do debate sobre a despenalizacdo do
aborto foi a de relacionar Sociedade, Familia e Sexualidade
tendo em conta a observacdo de Michel Foucault —«a fami-
lia é o cristal do dispositivo de sexualidade: ela parece difun-
dir uma sexualidade que na realidade reflecte e difractas.
Esta inversdo do olhar tradicional levar-nos-a a indagar quais
os mecanismos do controlo social que determinam a passagem,
na sexualidade, do dominio eclesiistico para o dominio da me-
dicina, da (i)moralidade para a (a)normalidade, da moral para
a teoria social.



